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5 criteres
POPTIOUENOUS les votes comptent
PODTEIDCAOTTESHES personnes comptent

onté populaire:
e sieges occupés corresponde
pourcentages de votes obtenus,

1tés avec équite,

ouvernement soit fo en concordance avec les
enus par les différents partis.

du pluralisme politique:
alisme politique d"une société puisse se
concrétiser et s’exprimer,

1 que les opinions politiques soient traitées avec équité.



&5 criteres
PONTAOUENOUS I es votes comptent
POPITEAUENOUTES Ies personnes comptent

constitutifs d"une société:
Iquement sous-représentés, soit:

autant acces aux pos
d’étre représentés,

es de représentation qu’au

| population participe aux prises de décisions.



b criteres
[OUS les votes comptent
POPITEAUENOUTES Ies personnes comptent

ation de toutes les régions ou
es opinions politiques:

el que soit le lieu ¢ idence,

e que soit la superficie des régions et des territoires

int a I"élection.

re les personnes €élues et la population:

bossible de référer a une personne en particulier,

de pouvoir identifier qui représente qui,

= de savoir qui porte la responsabilité des décisions pour
attribuer autant les mauvaises que les bonnes notes.



dCer un systeme

joritaire est remis en question au fédéral et dans 7
erta, Colombie-Britannique, 1'lle-du-Prince-
Nouveau-Brunswick, Ontario et Québec.

lacement du systeme actuel, dont
elections du Québec en 2008.

re vert en 1979, un avant-projet de loi en 2004, un projet
en 2019

er de systeme électoral nécessite :

1 du Directeur généra

nger la Loi électorale et n'affecte que celle-ci,

= ne modifie pas les pouvoirs de I’ Assemblée nationale,

= ne contrevient a aucune charte, ni a la Constitution canadienne.
= Rien ne justifie une adoption différente des autres lois:

= Les personnes élues sont régulierement « juges et parties » des
lois adoptées... en prévision de se faire réélire.



POYITait international:

GEDY e i11estde mode de scrutin
e proportionnelle: 113 pays

e majoritaire: 74 pays

Nombre de pays

4 39

Majoritaire unimor

Majoritaire unimo
@ Majoritaire plurinom
© Proportionnel de li
@ Proportionnel mix

f si indiqué, toutes les données internationales de cette présentation portent pour les
nieres chambres des 187 pays reconnus par I'Union interparlementaire.

Tlustration concue par Bruno Ricca pour le livre « Des élections a réinventer - un pouvoir a partager », Mercédez Roberge, Editions Somme toute, 2019.
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POTIYAICinternational:
AEDVE T ESTde mode de scrutin

tionnels dans tous les continents

Afrique

Ameérique centrale et du Sud
Amérique du Nord

Asie

Europe

Oceéanie

® Proportionnel
Majoritaire

Tlustration concue par Bruno Ricca pour le livre « Des élections a réinventer - un pouvoir a partager », Mercédez Roberge, Editions Somme toute, 2019.
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compensatoire

éléments des 2 familles et confirme leurs

nt un mod
e] mixte compensatoire

1ne liste nationale fermée

lande),
es listes régionales fermées (Allemagne et en Bolivie)

: temala, Hongrie, Lesotho et

e liste régionale ouverte (Bulgarie).

- Les bulletins a listes fermées distribuent les sieges de compensation en
débutant par le haut de la liste, laissant voir la priorité qu'un parti accorde
ses candidatures, sont 3 fois plus courantes que les listes ouvertes
(modes mixtes et scrutins de liste).



ébécoises de 2022

m % de voix

% de sieges

0 00 T T T T T S T 1
alition avenir  Québec solidaire  Parti québécois Parti libéral du  Parti conservateur Parti vert du Parti canadien du
- Québec Québec du Québec Québec Québec

Des 21 partis en lice, 15 partis ont obtenu moins de 0,2% des voix (26 107 voix ensemble). Ces 15partis ne paraissent pas sur le graphique.
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1890
1897
1904
1912
1919

. (

Jquebecoises de 1867 a 2022
SIPHIAISONdUYs de votes vs % de sieges

m % de votes

1927
1935
1939
1948
1956
1962
1970

% de sieges
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Peu daerigik

Elections gud!




WESHTIOSLICeS recurrentes

sion (Gallagher) : mesure neutre des distorsions globales

e de grandes distorsions.

indice de 25,8 (il était de 12 points en 2014 et de 18 en 2018).
867, l'indice moyen de distorsion de 19, atteignant 10 et moins dans
nt 7 élections et allant méme de 21 a 35 points dans 18 élections.

aison: I'indice moyen des élections a travers le monde (1950-2018) :

ire uninominal a un tour: 12,8
de liste: 5,6

 M; arallele: 10,8 VS Mixte compensatoire: 6,5
\ Indices moyens de pays ayant Mode majoritaire Proportionnelle de | Proportionnelle mixte
changé de mode de scrutin liste compensatoire

15,9 6,1

France (14 élections 1951-2017) (1951, 1956 et 1986)

19,8 34

Lesotho (4 élections 1965-1998) (4 élections 2002-2015)

12,2 2,8
(15 élections 1951-1993) (8 élections 1996-2017)
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Nouvelle-Zélande




F | Zelande: Indice de distorsion

==|ndice de distorsion
de l'élection

Indice moyen

2014 -
2017 -
2020 -



DrSion Ssous un systeme

QEjoritaire uninominal a un tour

Elections . du Québec 1867-2022

==|ndice de distorsion

de 1'élection

Indice moyen

l 18,8




WS Ustices recurrentes

istorsion des résultats régionaux 2007-2018

Al ¢ 14 régions ont un indice de distorsion entre 20 et 51 (Laval)

2008:

* 12 régions ont un indice de distorsion entre 20 et 45 (Outaouais)

* 14 régions ont un indice de distorsion entre 20 et 51 (Centre-du-
Québec)

2012:

AP e ]2 régions ont un indice de distorsion entre 20 et 51 (Mauricie)

2l e 17 régions ont un indice de distorsion entre 20 et 59 (Outaouais)

AlPPis ¢ 16 régions ont un indice de distorsion entre 25 et 51 (Ungava)
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Saebecoises 2022:
Jle-de-Montreal

m % de votes

% de sieges

O & ¢ &7 s
&< . &
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B % de votes

% de sieges
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iuebecoises 2022:
tél’égie

B % de votes

% de sieges
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Indice de

distorsion

Ile de
Montréal

Laval

Monteérégie

Rappel
national

EIECO0Ns gquebecoises 2022
e lantsiliede-Montréal, Laval et
Monteregie

% vote
parti #1

34,9%

32,5%

46,6 %

ecart
% siege So
arti #1 du
. parti #1

59,3 %

66,7 %
91,3%

24,3%

34,2%
44,7 %

Nombre

de

27

6
23

125

% de
votes
perdus
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HECHON 5 (]u(‘i)r coises 2022:
WA S PP IO0E le vote sous le mode actuel a

un auigs e dc_l(e =proportionnel mixte

compensatoire

% des |% de sieges |Nb de sieges| Objectif Simulation | Simulation
votes selon proportionne| Radio- |MDN si PL39
2022 [SMUILT 2022|SMULT 2022| | a atteindre | Canada modifié

CAQ 41% 12% 90 51 75 67

QS 15% 9% 11 19 14 16
PQ 15% 2% 3 18 10 14
PLQ 14% 17% 21 18 16 14
PCQ 13% 16 10 14
autres 2% 2

100%



[ICesS recurrentes
u pouvoir, sur/sous-représentation et exclusion

du pouvoir sans égard aux votes recueillis:
tions, méme un gouvernement minoritaire

les régions, sauf le Bas Saint-Laurent, en

es sieges dans 9 régions pour des % de votes entre 36% et 58%.
% des sieges dans 4 régions, pour des % de votes entre 42% et

Dans les 4 autres régions la population est représenté de 59% a 67% par

n seul parti (3 régions pour la CAQ et 1 pour le PLQ) pour des % de votes
entre 33% et 43%
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INOstices recurrentes
opulaire est souvent renversée - aux élections

les, québécoises et dans les régions

té populaire aux élections fédérales quant au statut du

u détriment du Parti conservateur
étriment du Parti conservateur

: avantage au Parti siste conservateur au détriment du Parti

s de la volonté populaire aux élections québécoises quant au statut
emental:

: avantage au Parti libéral au détriment du Parti conservateur
avantage a I'Union nationale au détriment du Parti libéral

au Parti québécois au détriment du Parti libéral

S 2 renversements de la volonté populaire aux élections québécoises quant au

statut du parti d’opposition officielle:

« 1970 : I'Union nationale est I'opposition officielle, mais le Parti québécois est 2¢ en
votes.

» 2022: le Parti libéral est I’opposition officielle, mais Québec solidaire est 2¢ en
votes. 23




IDESHTIDSLICES recurrentes
aire régionale souvent renversée (2007-2022)

* 2007 et 2012: Parmi les 4 régions a avoir vécu deux
renversements de la volonté populaire durant la
période (Abitibi-Témiscamingue, Bas-Saint-

Laurent, Mauricie et Montérégie).

e Renversements en 2012, 2014 et 2018

Mauricie:

Capitale- e 2022: Le parti arrivé 2°¢ en % de votes, n’obtient pas
Nationale et de sieges alors que celui arrivé en 3¢ ou 4¢ en
Montérégie obtient 2.

Ensemble * 10 régions ont obtenu une représentation
du Québec contraire a celle demandée de 1 a 4 reprises.




fiIces recurrentes

tes sont perdus et comptent différemment

6,2 en 2017 en Nouvelle-Zélande).
5 8 régions en 2007 et 2012, et dans 6 régions
I'a vécu de 1 a 4 reprises.

53% de votes perdus
11 régions ont un taux de votes perdus supérieur a 50%, dont 2
de votes perdus. Seulement 6 régions ont un taux de votes

ur a 50%, le plus bas ayant 42,5% de votes perdus.

oye
les régions :
balement (1867-2018) : du double au quintuple dans 23 élections. De 6 a 21
fois dans 14 élections (1998 : 22 950 votes au PQ vs 480 636 votes a I’ADQ)

» 2022: nombre variant de 18 729 votes (CAQ) a 200 236 (PQ)

vote /1 siege variable selon les élections, selon les partis et
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T

SRUSLices recurrentes

élections pour atteindre 46% de femmes élues

es, soit 42,4%, c'était la premiere fois que le Québec

emmes elues variait de 38% dans le caucus de la CAQ a 50% dans celui de QS.

ec 58 femmes élues, soit 46%, un nouveau palier est atteint.

2022
Le % de femmes élues
varie selon les partis

2022
Le % de femmes élues varie selon les régions

De 0 dans 2 régions (Centre-du-Québec et dans Ungava)

QS: 36% De 20% a 40% dans 7 régions

CAQ: 46% De 43% a 60% dans 6 régions

PLQ: 62% De 67% a 83% dans 2 régions (Bas-Saint-Laurent et Laval)
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1215 des mesures
structurelles

pays appliquant des mesures structurelles

me proportionnel ont, en moyenne, rehaussé de
de femmes élues, comparativement a 7 points
ajoritaires et sans mesures structurelles.

1vi les mémes progressions, de 2000 a
urcentage de femmes s au Québec serait passé de 30% a

t que 42% en 2018), et la note canadienne serait passée de
lutot que 26% en 2015).

pourcentage de femmes élues des 187 pays, par mode de scrutin et selon la présence
-2018)

. . . Mesures Mesures volontaires
Progression du % de femmes élues Aucune mesure
structurelles seulement

Famille proportionnelle

(113 pays) +12% | +17% (63 pays) +8% (23 pays) +8% (27 pays)

Famille majoritaire

(74 pays) 8% | +10% (21 pays) +7% (8 pays) | +7% (45 pays)
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0N des femmes

eilleurs , en 2018:

35% et + de femmes en 2018, dont 23 sont de la famille
nt dans presque tous les continents

fait élire 40% et + de femmes sont de la famille

u pourcentage de femmes él
utin (janvier 2000 et octobre 201

187 pays, par région ou continent et par famille

Nombre de pays par % de femmes élues
Région ou continent Janvier 2000 Octobre 2018
35% et + 35% a 39% 40% et +
Afrique 4 4
Amérique centrale et du Sud 2 5
Amérique du Nord 1
Asie
Europe (pays nordiques) 4 2 3
Europe (moins pays nordiques) 1 6
Océanie 1
TOTAUX 5 pays 15 pays 13 pays
Proportionnel (113) 5 12 11
Majoritaire (74) 0 3 2

28



WIEEOTESSStructurelles: des outils

: regles que les partis politiques doivent suivre pour se
“torale.

a travers le monde et sont efficaces pour
ation de la représentation.

s sur 187 appliquent ¢ sures structurelles pour augmenter
des femmes et/ou des « minorités nationales », dans les 3/4 des
esures s'inserent dans des modes de scrutins proportionnels.

5 appliquent une ou plusieurs mesures structurelles pour

s appliquent une ou plusieurs mesures structurelles pour
n des « minorités nationales », dont 33 font partie de la famille

= Deces pays, 26 utilisent les deux types de mesures.

des femmes, dont 63 font partie de la famille proportionnelle.
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¥ V 4

DNas () d 1ns K5 W, les ef re

’

ant témoignent des résultats impressionnants pouvant
ration de mesures structurelles, surtout chez les pays de la
ille proportionnelle.

et des mesures structurelles pour la représentation des femmes de 6 pays ayant atteint 35% et plus
emmes élues a au moins une élection depuis 2000

11,2% (1990)

Tanzanie (majoritaire)

36,6% (2015)
10,9% (1997)

France (majoritaire) 38,8% (2017)
) (o]

Bolivie (mixte 7% (1993)
compensatoire)

53% (2014)

o,
Sénégal (mixte paralléle) 12,5% (1988)

41,8% (2017)

. _ 17% (1988)
Rwanda (scrutin de liste) 61,3% (2018)
) 0

21,5% (1972)

Finlande (scrutin de liste) 42% (2015)
0

0O % de femmes élues a 'élection ayant précédé l'adoption d'une mesure structurelle @ % de femmes élues a la derniere élection



EEN0AINSwWIsibles et repetes

1ys ont atteint 35% et plus de femmes élues a au
1t 20 pour plusieurs élections.
iquent des mesures structurelles, dont 17 de la

o

1] O
relle (généraleme
+46 points.

pays), 'instauration d'une mesure
ans les années 1990) leur a fait gagner

aux meilleurs, et aux pays qui le demeurent

re de 40% et plus de femmes élues, 16 des 18 pays qui 'ont
tte au moins une élection dont de la famille proportionnelle.

5 pays dans la majorité de leurs élections: Rwanda, Suede, Cuba,
inlande et Afrique du Sud, tous proportionnels sauf Cuba.

» 13 pays ont atteint ce résultat a une ou deux élections.
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ESIEXEIMples d’application

equence des bonnes performances sont liées a la
ode de scrutin de la famille proportionnel et de
mais elles dépendent aussi de la nature des

ce mes-homn autres regles de position :

sgal, le Mexique et le agua ne sont que quelques

s de pays appliquant I"alternance pour atteindre la parité,
s cas pour des gains de +30 a +36 points entre 2000 et
lant ce temps, le Québec ne progressait que de 12 points.

eserve de sieges, par exemple pour les populations autochtones:
* Nouvelle-Zélande: une carte comptant 7 circonscriptions maories
est superposée a la carte des 64 circonscriptions dites « générales ».
~ Venezuela: une liste proportionnelle distincte est utilisée pour élire
3 sieges réservés aux populations autochtones.
« Finlande: une liste proportionnelle distincte est utilisée pour élire 4
personnes du peuple Saami.
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POUTEN savolr plus

s tableaux et figures rassemblés dans ce document proviennent du livre
ections a réinventer, 2019, Montréal, Editions Somme toute, 408 pages.

autres de I'autrice sont disponible
« Documentation » de son site:

tilisées sur les données internationales
Union interparlementaire (UIP) ~i¥icigle:I LR ETTAEIES
Instituf interud @déiocrd (IDEA) :
en anglais et en espagn
ACE le resg
Fondationd (International Foundation for
ems - IFES) : en anglais.
Réseau iiterig IKNOW
1 francais, arabe, anglais et espagnol.

ity Rig} : en anglais.

‘, (IWGIA) : en anglais.

sources les plus frequemment utilisées sur les données du Québec et du Canada
: en francais et en anglais.

: en francais et en anglais.

ol, publications sont en plusieurs langues.
cen’7 ues dont le francais.
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http://www.mercedezroberge.ca/documentation
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https://ipu.org/fr
https://ipu.org/fr
https://ipu.org/fr
https://ipu.org/fr
https://www.idea.int/
https://www.idea.int/
http://aceproject.org/
http://aceproject.org/
http://www.electionguide.org/
http://www.electionguide.org/
http://www.electionguide.org/
http://www.electionguide.org/
http://www.iknowpolitics.org/fr
http://www.iknowpolitics.org/fr
https://minorityrights.org/
https://minorityrights.org/
https://minorityrights.org/
https://minorityrights.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.iwgia.org/
https://www.electionsquebec.qc.ca/
http://www.elections.ca/

